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D.2019.10.15.5.2
EXTRAIT DU REGISTRE

DES DELIBERATIONS DU SYNDICAT MIXTE DES TRANSPORTS EN COMMUN
DE L'AGGLOMERATION TOULOUSAIN E

Séance du 16 Octobre 2019

5 - PROJETS TERRITORIALISES

5.2 - DOUBLEMENT DE LA CAPACITE LIGNE A - Station Jean Jaurès : Marché n" 52M 2017 13036 M :

lot no 3 «< Courants forts Courants faibles Chauffage/Ventilation/Climatisation
Epuisement/Plomberie - Lutte contre !'incendie - Faux Plafonds »» : transaction avec Ie groupement
d'entreprises ENGIE INEO MPIR/ GENIE CLIMATIQUE MISPOUILLE / ARTEL SN - Autorisation de
signer la transaction

L'an deux mille dix-neuf, le seize octobre à Toulouse Métropole, le Comité Syndical du Syndicat Mixte
des Transports en Commun de l'Agglomération Toulousaine, s'est réuni sous la présidence de
Monsieur Jean-Michel LATTES, Président du Syndicat Mixte.

PRESENTS POUVOIR
ABSENTS

EXCUSES

ANDRÉ GéTaTd X (M. Bacou)

AUJOULAT Michel X

BRIAND Sacha X

CARNEIRO Grégoire X (M. Chollet)
CHOLLET FranÇois X

DEL BORRELLO Marc X

GRASS Francis X

KELLER Bernard X (M. Del Borrello à/c du
point 2)

X (jusqu'au point 1.8)

LAGLEIZE Jean-Luc X (Mme Marti)
LATTES Jean-Michel X

MARTI Marthe X

MOUDENC Jean-Luc X (M. Lattes)

TRAUTMANN Pierre X (M. Aujoulat)
TRAVAL-M ICHE LET Ka ri ne X (M. Grass)

AREVALO Henri X

LAFON Arnaud X

BACOU Denis X

GUYOT Philippe X

ROUCHON Adeline X

SUAUD Thierry x (Mme Rouchon)

Tisséo-Collectivités
Syndicat Mixte des Transports en Commun de l'Agglomération Toulousaine
7, esplanade Compans-Caffarelli
BP 11120 - 31011 Toulouse CEDEX 6

TOULOUSE METROPOLE

SICOVAL

SITPRT

MURETAIN AGGLO
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Par délibération D 2015.03.25.4.3 du 25 mars 2015, le Comité Syndical a approuvé le programme de
l'opération Doublement de la capacité de la ligne A.

Par délibération D 2015.03.25.4.5 du 25 mars 2015, le Comité Syndical a confié par mandat de
maîtrise d'ouvrage à Tisséo lngénierie la réalisation de l'opération de doublement de Ia capacité de la
ligne A.

C'est dans ce cadre qu'une consultation a été lâncée, pour un marché lié à la réalisation de travaux
de « Courants forts - Courants faibles - Cha uffage/Ventilation/Climatisation
Epuisement/Plomberie - Lutte contre I'incendie - Faux Plafonds » relatif à la réalisation des
aménagements de la station Jean laurès, de façon à pouvoir l'exploiter avec des rames de 52 mètres
de long et à assurer la séparation des flux de correspondance entre la ligne B et la ligne A en
modifiant la position de l'accès historique de la station, côté boulevard Carnot,.

Par délibération D 2017.07.O5.6.3 du 5 juillet 2017, le Comité Syndical a autorisé Tisséo lngénierie à

signer le marché concernant la réalisation des travaux du lot n" 3 « Courants forts - Courants faibles

- Chauffage/Ventilation/Climatisation - Epuisement/P|om berie - Lutte contre l'incendie - Faux
Plafonds ».

Le marché n" 57M 2017 13036 M, d'un montant initial de 2 840 992,85 € HT, a été notifié le 30 août
2Ol7 pour une durée de 27 mois au groupement d'entreprises INEO MPLR / GCM / ARTEL.

Lors du déroulement du chantier, le groupement indique avoir dû réaliser des travaux imprévus au
regard des informations portées au Dossier de Consultation des Entreprises sur la base desquelles
ont été définies les prestations à réaliser et les prix qui en découlent.

Le groupement d'entreprises invoque ainsi avoir réalisé des travaux différents, dans leur contenu et
dans leur complexité, de ceux décrits dans les pièces du marché.

Le groupement a adressé à Tisséo lngénierle, le L5 juillet 201,9, un mémoire en réclamation entrant
dans le cadre de l'article 50 du CCAG Travaux et portant sur les difficultés rencontrées lors de la

réalisation des travaux et sur leurs conséquences, en termes de coût, d'un montant total de
614 993,51 € HT.

Le mémoire de réclamation a fait l'objet d'un examen détaillé par le Maître d'ceuvre et le Maître
d'ouvrage qui a permis d'analyser, d'une part, le bien-fondé et, d'autre part, son évaluation chiffrée.

Afin de déterminer sa position et d'affiner celle-ci, le Maître d'ouvrage a pu à la fois s'appuyer sur
l'analyse effectuée par le Maître d'ceuvre ainsi que sur les écrits, discussions et échanges avec les

entreprises.

Le groupement d'entreprises a confirmé que le dossier présenté constituait le seul et unique
mémoire en réclamation qui porterait sur la période considérée, jusqu'à la date de signature de la

présente.

C'est notamment en considération de ce point que l'approche amiable et transactionnelle a été
rendue possible pour le Maître d'Ouvrage.

Dans ces conditions et pour éviter un contentieux naissant quant au règlement des sommes
réclamées et des préjudices allégués, les parties se sont rapprochées en vue d'un règlement transigé
de ce différend, tant pour le groupement d'entreprises que pour la Maîtrise d'ouvrage.
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Après quoi, les parties se sont rapprochées et ont décidé ce qui suit :

) pour le groupement d'entreprises titulaire :

- que son mémoire de réclamation s'appuyait sur des éléments qui lui étaient extérieurs et
imprévisibles, et qui ont eu un impact sur la bonne réalisation des prestations à sa charge
et dans les délais prévus par son marché,

- que son intention clairement exprimée était de poursuivre l'exécution du marché dans
de bonnes conditions en termes de relation contractuelle, et qu'à défaut la demande
relèverait d'un contentieux devant le Tribunal Administratif de Toulouse,

) pour Tisséo lngénierie :

- qu'elle considérait que les difficultés dont fait état le groupement sont en partie dues à

certaines imprécisions du marché quant aux conditions de réalisation et à la teneur des
prestations imposées à l'entreprise pendant le déroulement du chantier,

- que certains éléments présentés par le groupement ne permettaient pas de justifier une
rémunération complémentaire,

- qu'il ressort au surplus de son analyse que les montants demandés ne sont pas

totalement justifiés.

Néanmoins, les parties considèrent au vu des développements indiqués aux articles précédents
qu'un accord peut être trouvé au moyen d'une transaction. Les concessions réciproques qu'elles
conviennent d'établir sont les suivantes:

- le groupement accepte de reconnaître l'analyse technique et l'évaluation chiffrée de son
préjudice ayant ramené sa demande de rémunération complémentaire d'un montant de
614 993,51 € HT à la somme de 322 85L,73 € HT, révision de prix aux conditions du
marché et ryA en sus, tous chefs de préjudice confondus, y compris financiers. ;

- Tisséo lngénierie accepte de reconnaître la prise en considération de certains postes de
récla mation.

En contrepartie de la signature de la transaction et du paiement de la somme susmentionnée par le
Maître d'Ouvrage, les deux parties renoncent à toute action devant les juridictions administratives et
judiciaires relatives aux préjudices et prétentions de toute nature à l'origine du présent accord.

La signature de cet accord vaut transaction au sens des dispositions des articles 2044 et suivants du
Code Civil.

ll est proposé au Comité Syndical d'approuver la signature du protocole transactionnel sus décrit et
d'en autoriser la signature.

Le Comité Syndical :

Entendu l'exposé de Monsieur le Président,
Après en avoir délibéré et à l'unanimité des votants :

ARTICtE 1: APPROUVE la transaction à conclure avec le groupement d'entreprises INEO MPLR /
GCM / ARTEL pour un montant de 322 851,73 € HT

Accusé de réception en préfecture
031-253100986-20191017-20191016-5-2D-
DE
Date de télétransmission : 17/10/2019
Date de réception préfecture : 17/10/2019



D.2019.10.16.5.2

ARTICLE 2: AUTORISE Tisséo lngénierie à signer ladite transaction et les dépenses correspondantes.

ARTICLE 3: DIT que la présente délibération sera transmise à Monsieur le Préfet pour contrôle de
léga lité.

Ainsi fait et délibéré les jour, mois et an que dessus,
Pour extrait conforme,

Le Président,

,".^.*,k#b
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